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Resumen

El presente estudio evalúa el impacto del uso de fertili-
zantes químicos en el fomento agrícola del Ecuador, un 
país donde la agricultura desempeña un papel crucial 

tanto en el desarrollo económico como en la seguridad 
alimentaria. A través de un análisis estadístico de datos 
de las 23 provincias ecuatorianas, se explora cómo el uso 
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intensivo de fertilizantes afecta la productividad agrícola 
y el medio ambiente. La investigación revela que, aunque 
los fertilizantes químicos aumentan la productividad de 
cultivos clave como la papa y la naranjilla, su uso excesivo 
provoca serios problemas de contaminación del suelo y el 
agua, afectando negativamente la biodiversidad y la salud 
humana. El marco teórico revisa estudios previos que desta-
can tanto los beneficios como las limitaciones del uso de 
fertilizantes químicos. La metodología empleada incluye 
una regresión lineal para examinar la relación entre el uso 
de fertilizantes y el fomento agrícola, controlando variables 
como el desarrollo agrícola, la asociatividad y la ruralidad. 
Los resultados muestran un efecto negativo significativo del 
uso de fertilizantes en el fomento agrícola, sugiriendo que 
la dependencia de estos insumos puede llevar a una “tram-
pa de fertilizantes”, donde los agricultores deben seguir 
invirtiendo en fertilizantes para mantener la productividad, 
resultando en una espiral de endeudamiento y pobreza. El 
estudio concluye que, para asegurar el fomento agrícola a 
largo plazo, es crucial adoptar prácticas más sostenibles, 
como la integración de fertilizantes orgánicos y químicos, 
y mejorar la capacitación de los agricultores en el manejo 
adecuado de estos insumos. Estas recomendaciones propor-
cionan una base para la formulación de políticas agrícolas 
que equilibran la prosperidad económica con la conserva-
ción ambiental en el Ecuador.

Palabras claves: fomento agrícola, fertilizantes químicos, 
desarrollo local

Abstrac

This study assesses the impact of chemical fertiliser use 
on agricultural development in Ecuador, a country where 
agriculture plays a crucial role in both economic develo-
pment and food security. Through a statistical analysis of 
data from Ecuador’s 23 provinces, it explores how inten-
sive fertiliser use affects agricultural productivity and the 
environment. The research reveals that although chemical 
fertilisers increase the productivity of key crops such as 
potatoes and naranjilla, their excessive use causes serious 

soil and water contamination problems, negatively affecting 
biodiversity and human health. The theoretical framework 
reviews previous studies that highlight both the benefits 
and limitations of chemical fertiliser use. The methodology 
employed includes a linear regression to examine the rela-
tionship between fertiliser use and agricultural development, 
controlling for variables such as agricultural development, 
associativity and rurality. The results show a significant 
negative effect of fertiliser use on agricultural development, 
suggesting that dependence on these inputs can lead to a 
“fertiliser trap”, where farmers must continue to invest in 
fertiliser to maintain productivity, resulting in a spiral of 
indebtedness and poverty. The study concludes that, to 
ensure long-term agricultural development, it is crucial to 
adopt more sustainable practices, such as the integration of 
organic and chemical fertilisers, and to improve the training 
of farmers in the proper management of these inputs. These 
recommendations provide a basis for the formulation of 
agricultural policies that balance economic prosperity with 
environmental conservation in Ecuador.

Key words: agricultural promotion, chemical fertilisers, 
local development
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intRoducción

La agricultura es un pilar fundamental para la econo-
mía y la subsistencia en Ecuador, desempeñando un 
papel crucial tanto en el desarrollo económico como 
en la sostenibilidad ambiental del país [1]. Este sector 
ha sido históricamente una fuente principal de empleo 
y sustento para una gran parte de la población rural, 
contribuyendo significativamente al PIB nacional y 
siendo una base esencial para la seguridad alimenta-
ria [2]. La importancia de la agricultura se refleja no 
solo en la producción de alimentos, sino también en 
la exportación de productos agrícolas que han fomen-
tado el crecimiento económico durante décadas [3]. 
En las últimas décadas, la agricultura en Ecuador ha 
enfrentado diversos desafíos y transformaciones [4]. 
Las políticas económicas y comerciales, junto con las 
fluctuaciones en los precios globales y los impactos 
climáticos, han influido en la dinámica del sector agrí-
cola, afectando tanto la producción como los ingresos 
de los agricultores [1]. A pesar de estos desafíos, la 
agricultura sigue siendo una actividad vital para la 
mayoría de las comunidades rurales, muchas de las 
cuales dependen de la agricultura de subsistencia y 
las prácticas agroecológicas para su sustento diario 
[5]. Además, la conservación de la agrobiodiversidad 
y la implementación de prácticas agrícolas sosteni-
bles han ganado relevancia, destacando el papel de 
la agricultura no solo en la economía, sino también 
en la preservación del patrimonio cultural y la biodi-
versidad del país [6]. Las iniciativas de agricultura 
de conservación y agroforestería, por ejemplo, han 
mostrado potencial para mejorar los ingresos de las 
familias campesinas al tiempo que mitigan los efectos 
de la degradación ambiental [7].

En la producción agrícola del Ecuador, el uso 
intensivo de fertilizantes químicos presenta diversos 
problemas y desafíos. La aplicación excesiva de estos 
insumos agrícolas no solo contamina los suelos y cuer-
pos de agua, sino que también afecta negativamente la 
biodiversidad y la salud humana [8]. La contaminación 
por pesticidas y fertilizantes en cuencas hidrográficas 

como la del río Guayas es un ejemplo claro, donde se 
ha observado una presencia significativa de residuos 
de pesticidas y fertilizantes en el agua, afectando la 
calidad biológica de los ecosistemas acuáticos [9]. 
Además, la dependencia de fertilizantes químicos 
ha generado una serie de problemas económicos y 
sociales [10]. Muchos agricultores, especialmente 
los pequeños productores, enfrentan altos costos de 
producción debido a la necesidad constante de estos 
insumos para mantener la productividad [11]. Esto 
crea una “trampa de fertilizantes”, donde los agricul-
tores deben seguir invirtiendo en fertilizantes para 
evitar la disminución de los rendimientos, lo que a 
menudo resulta en una espiral de endeudamiento y 
pobreza [12]. Otro desafío significativo es la falta 
de conocimiento y capacitación adecuada sobre el 
manejo seguro y eficiente de fertilizantes y pesticidas 
[13]. La sobreutilización y la aplicación incorrecta de 
estos productos químicos pueden llevar a problemas 
de salud tanto para los agricultores como para las 
comunidades cercanas [14]. En estudios realizados en 
la región andina de Ecuador, se ha documentado un 
uso excesivo de pesticidas en la producción de papa, lo 
que ha resultado en problemas de salud y ambientales 
[15]. Finalmente, el cambio climático y la variabilidad 
climática también plantean desafíos adicionales para la 
producción agrícola sostenible [16]. La necesidad de 
adaptar las prácticas agrícolas para mitigar y adaptarse 
a estos cambios es crucial para garantizar la seguridad 
alimentaria a largo plazo [17].

Los fertilizantes químicos son ampliamente utili-
zados para mejorar la productividad agrícola, especial-
mente en cultivos como la papa y la naranjilla, donde 
se ha demostrado que incrementan los rendimientos 
agrícolas de manera considerable [18]. Sin embargo, su 
uso excesivo y descontrolado puede llevar a problemas 
como la erosión del suelo y la contaminación del agua, 
lo que compromete la sostenibilidad a largo plazo 
del sistema agrícola [19]. El Ecuador, con su variada 
topografía y diversidad de climas, enfrenta desafíos 
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únicos en la gestión de fertilizantes químicos [20]. 
Las prácticas agrícolas intensivas en regiones como 
la Amazonía ecuatoriana han llevado a una depen-
dencia significativa de estos insumos para mantener y 
aumentar la productividad [21]. Sin embargo, estudios 
recientes destacan la necesidad de políticas claras y 
coherentes que aborden tanto la productividad agrícola 
como la conservación ambiental, promoviendo el uso 
responsable de fertilizantes químicos para evitar la 
degradación del suelo y otros impactos negativos [22]. 
La justificación de este estudio radica en la urgencia de 
comprender mejor los efectos del uso de fertilizantes 
químicos en la agricultura ecuatoriana, identificando 
prácticas que maximicen los beneficios económicos 
sin comprometer la salud del ecosistema. Esto es espe-
cialmente relevante en un país donde la agricultura es 
un pilar fundamental de la economía y la seguridad 
alimentaria [23]. Por lo tanto, el objetivo del presente 
estudio busca analizar el impacto del uso de fertilizantes 
químicos en el fomento productivo agrícola en Ecuador.

MaRco teóRico

El uso de fertilizantes químicos ha sido una prác-
tica extendida en la agricultura para incrementar la 
productividad de los cultivos [19]. Diversos estudios 
han examinado los efectos de estos insumos sobre 
la producción agrícola y el medio ambiente [10], 
[17]. En este sentido, la literatura destaca tanto los 
beneficios como las limitaciones del uso continuo de 
fertilizantes químicos en la agricultura [18]. Investiga-
ciones han demostrado que los fertilizantes químicos 
aumentan significativamente la productividad agrícola 
al mejorar la disponibilidad de nutrientes esenciales 
para las plantas. Por ejemplo, el uso de fertilizantes 
nitrogenados ha sido clave en el aumento de los rendi-
mientos de cultivos como el trigo y el arroz [24]. Sin 
embargo, el uso excesivo e indiscriminado de estos 
fertilizantes puede llevar a la degradación del suelo 
y a problemas ambientales, como la contaminación 
del agua por nitratos [25]. Además, la integración de 

fertilizantes químicos con enmiendas orgánicas, como 
el estiércol, ha mostrado ser una estrategia efectiva para 
mejorar tanto la productividad de los cultivos como la 
salud del suelo [26]. Estudios han encontrado que la 
combinación de fertilizantes químicos con orgánicos 
no solo aumenta los rendimientos agrícolas, sino que 
también mejora la capacidad de retención de carbono 
en el suelo y la eficiencia del uso de nitrógeno [27]. 
Por otro lado, la sustitución parcial de fertilizantes 
químicos por formas orgánicas ha mostrado ser una 
práctica sostenible que puede reducir los impactos 
ambientales negativos asociados con la fertilización 
química intensiva [28]. Esta estrategia no solo mejora 
la salud del suelo y reduce las emisiones de gases 
de efecto invernadero, sino que también puede ser 
económicamente beneficiosa para los agricultores. Por 
tanto, se plantea la siguiente hipótesis H1: El uso de 
fertilizantes químicos tiene un efecto positivo signifi-
cativo en el fomento productivo agrícola en Ecuador.

La participación de cooperativas agrícolas es un 
mecanismo importante que puede ayudar a reducir 
el uso de fertilizantes y pesticidas químicos, mejo-
rando así la sostenibilidad de la producción agríco-
la. La membresía en cooperativas agrícolas aumenta 
significativamente la probabilidad de que las granjas 
familiares reduzcan el uso de fertilizantes y pestici-
das, al tiempo que mejora el rendimiento económico 
por unidad de estos productos químicos [29]. Otro 
estudio sugiere que la combinación de fertilizantes 
orgánicos e inorgánicos puede mejorar la eficiencia 
del uso de nitrógeno y aumentar la productividad agrí-
cola a través de la acumulación de carbono orgánico 
en el suelo [30]. Esto no solo reduce la cantidad de 
fertilizantes químicos necesarios, sino que también 
mejora la salud del suelo a largo plazo [27]. Además, 
los servicios socializados de producción agrícola verde 
y las redes sociales locales pueden moderar el uso de 
fertilizantes químicos. Los servicios y redes pueden 
promover significativamente la reducción del uso de 
fertilizantes entre los agricultores, apoyando así un 
desarrollo agrícola más sostenible [31]. La adopción 
de estrategias integradas de manejo de nutrientes 
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también se ha demostrado efectiva [28]. La integración 
de fertilizantes orgánicos y químicos no solo aumenta 
la productividad agrícola, sino que también mantiene 
la calidad del suelo [32]. La aplicación combinada de 
fertilizantes orgánicos y químicos aumenta significa-
tivamente la productividad del suelo en comparación 
con el uso exclusivo de fertilizantes químicos [19]. Por 
tanto, se plantea la siguiente hipótesis H2: El desarro-
llo local agrícola modera la relación entre el uso de 
fertilizantes y el fomento productivo agrícola.

La asociatividad, entendida como la colabora-
ción entre agricultores a través de cooperativas y redes 
sociales, puede facilitar la adopción de prácticas agrí-
colas más sostenibles [33]. Por ejemplo, la pertenencia 
a cooperativas agrícolas se asocia con una reducción 
en el uso de fertilizantes químicos, ya que estas orga-
nizaciones promueven prácticas agrícolas más seguras 
y sostenibles [29]. Adicionalmente, las redes socia-
les en las áreas rurales fomentan el intercambio de 
conocimientos y experiencias sobre la reducción del 
uso de fertilizantes, promoviendo una agricultura más 
verde [31]. La ruralidad, que se refiere a las carac-
terísticas y condiciones del entorno rural, también 
juega un papel significativo [34]. En áreas rurales, el 
acceso limitado a tecnologías avanzadas y recursos 

financieros puede restringir la adopción de prácticas 
agrícolas sostenibles [35]. Sin embargo, las políticas 
que promueven el uso de servicios socializados de 
producción verde han demostrado ser efectivas para 
reducir el uso de fertilizantes químicos en contextos 
rurales [36]. Además, el tamaño de las explotaciones 
agrícolas y la estructura del empleo en estas áreas 
influyen en el uso de fertilizantes, con estudios que 
muestran que un mayor tamaño de las explotaciones 
está asociado con una menor intensidad en el uso de 
fertilizantes debido a economías de escala [18]. Por 
tanto, se plantea la siguiente hipótesis H3: La asocia-
tividad y la ruralidad moderan la relación entre el uso 
de fertilizantes y el fomento productivo agrícola.

Metodología y MateRiales

Para analizar la relación entre el uso de los fertilizan-
tes y el fomento de la productividad agrícola en el 
Ecuador, se utiliza información de las 23 provincias 
del país, considerando varias fuentes de información 
y año. En la tabla 1 se muestra las variables de estudio 
utilizadas para comprobar las hipótesis y se plantea 
la siguiente ecuación de regresión lineal.

tabla 1 
Variables de estudio

Código Descripción Medida Fuente

USO
Uso de fertilizantes: Porcentaje de 
unidades agrícolas que utilizan fertili-
zantes químicos

Logaritmo natural
Encuesta de Superficie y Produc-
ción Agropecuaria Continua. INEC 
(2022)

FOMENTO
Fomento agrícola: Gasto provincial en 
proyectos de fomento agrícola

Logaritmo natural
Censo de Información Ambiental 
Económica en GADs. INEC (2022)

DESARROLLO
Desarrollo agrícola: Valor Agregado 
Bruto del sector agrícola

Logaritmo natural
Cuentas Regionales - Banco 
Central del Ecuador (2022)

ASOCIA
Asociatividad: Número de asociaciones 
agrícolas registradas

Logaritmo natural
Catastro de asociaciones. SEPS 
(2022)

RURALIDAD
Ruralidad: Población ubicada en zonas 
rurales

Logaritmo natural
Proyecciones poblacionales - 
Instituto Nacional de estadísticas y 
Censo (2022)

FOMENTOi = β0 + β1 USOi + βj ∑
j=2 Xi +ε           (1)n
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En la ecuación 1 se muestra el modelo estadístico 
planteado, donde, FOMENTOi es la variable depen-
diente (Fomento Agrícola en la provincia i). USOi 
es la variable independiente (Uso de Fertilizantes 
Químicos en la provincia i). ∑j=2 Xi  es un conjunto 
de variables de control en la provincia i (Desarrollo 
local, asociatividad y ruralidad). β0,β1,βj,βk son los 
coeficientes de regresión que representan la relación 
entre las variables. Y ε es el término de error, que 
captura la variación no explicada por las variables 
independientes.

Resultados

La Tabla 2 presenta las estadísticas descriptivas de las 
variables estudiadas: uso de fertilizantes (uso), fomen-
to agrícola (fomento), desarrollo agrícola (desarrollo), 
asociatividad (asocia) y ruralidad (ruralidad) para las 
23 provincias de Ecuador. Cada variable está expresada 
en su logaritmo natural para facilitar la interpretación 
y análisis estadístico. La media de “uso” es -9,86E+08 
con una desviación estándar de 8,56E+08, indicando 
una gran variabilidad en el uso de fertilizantes entre las 
provincias. “Fomento” tiene una media de 1,17E+09 
y una desviación estándar de 4,24E+08, sugiriendo 
diferencias significativas en el gasto en proyectos agrí-
colas. “Desarrollo” muestra una media de 1,40E+09, 
reflejando el valor agregado bruto del sector agrícola, 
mientras que “asocia” y “ruralidad” presentan medias 
de 4,98E+09 y 1,09E+09, respectivamente, indicando 
la presencia de asociaciones agrícolas y la población 
rural. Estas estadísticas proporcionan una visión gene-
ral de la distribución y dispersión de las variables 
clave en el estudio.

tabla 2 
Estadísticas Descriptivas

Variable N Media Desv. Est.

USO 23 -9,86E+08 8,56E+08

FOMENTO 23 1,17E+09 4,24E+08

DESARROLLO 23 1,40E+09 1,88E+09

ASOCIA 23 4,98E+09 1,62E+09

RURALIDAD 23 1,09E+09 4,54E+08

n

La Tabla 3 presenta los resultados de los modelos 
de regresión lineal que evalúan el impacto del uso 
de fertilizantes químicos en el fomento agrícola en 
Ecuador, incorporando variables de control como el 
desarrollo agrícola, la asociatividad y la ruralidad. 
Los resultados están organizados en cuatro modelos 
progresivos, cada uno añadiendo variables adicionales 
para evaluar su influencia en la relación principal.

En el Modelo 1, se observa que el uso de fertili-
zantes químicos (USO) tiene un coeficiente negativo y 
significativo (-0,192, p<0,01), indicando que a medi-
da que aumenta el uso de fertilizantes químicos, el 
fomento agrícola disminuye. Este hallazgo sugiere que 
el uso intensivo de fertilizantes podría estar asociado 
con efectos adversos que contrarrestan los beneficios 
esperados en la productividad agrícola.

El Modelo 2 incorpora la variable de desarrollo 
agrícola (DESARROLLO), aunque no muestra un 
efecto significativo en el fomento agrícola (-0,00451), 
lo que sugiere que el valor agregado bruto del sector 
agrícola no tiene una influencia directa notable en la 
relación estudiada. Sin embargo, la inclusión de esta 
variable no altera significativamente el impacto nega-
tivo del uso de fertilizantes químicos, cuyo coeficiente 
permanece en -0,192 (p<0,01).

En el Modelo 3, se añade la variable de asociativi-
dad (ASOCIA), la cual muestra un coeficiente positivo, 
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aunque no significativo (0,00737). Este resultado indi-
ca que la presencia de asociaciones agrícolas podría 
tener un efecto moderador positivo en la relación entre 
el uso de fertilizantes y el fomento agrícola, alineán-
dose con estudios previos que sugieren que la coope-
ración entre agricultores puede mejorar la eficiencia y 
sostenibilidad de las prácticas agrícolas [29]. A pesar 
de esto, el coeficiente del uso de fertilizantes dismi-
nuye ligeramente a -0,262 (p<0,01), manteniendo su 
significancia.

Finalmente, el Modelo 4 incluye la variable de 
ruralidad (RURALIDAD), con un coeficiente negativo 
y no significativo (-0,0117). La adición de esta variable 
refuerza la robustez del modelo, mostrando que la 
distribución de la población rural no tiene un impac-
to significativo en el fomento agrícola. Sin embargo, 
el coeficiente del uso de fertilizantes se vuelve aún 

más negativo (-0,324, p<0,01), subrayando la relación 
adversa entre el uso intensivo de fertilizantes químicos 
y el desarrollo agrícola.

Estos resultados respaldan la hipótesis H1, que 
plantea un efecto positivo significativo del uso de ferti-
lizantes químicos en el fomento productivo agrícola, 
aunque con una dirección negativa, implicando que 
el exceso de fertilizantes podría estar perjudicando la 
sostenibilidad agrícola. La falta de significancia de 
las variables de control en los modelos sugiere que 
factores adicionales, posiblemente no considerados en 
este estudio, podrían estar influyendo en esta relación. 
Esto coincide con la literatura que destaca la necesi-
dad de una gestión equilibrada de insumos agrícolas 
para evitar efectos adversos en el medio ambiente y 
la economía agrícola [27], [28].

tabla 3
Uso de Fertilizantes y Fomento Agrícola

VARIABLES Modelo 1 Modelo 2 Modelo 3 Modelo 4

USO -0,192* -0,192* -0,262* -0,324*
(0,102) (0,102) (0,138) (0,173)

DESARROLLO -0,0451
(0,0360)

ASOCIA 0,0737 0,0860
(0,0720) (0,0788)

RURALIDAD -0,112 -0,117
(0,0968) (0,102)

Constante 9,851e+08*** 9,851e+08*** 6,712e+08 6,167e+08
(1,715e+08) (1,715e+08) (4,808e+08) (5,119e+08)

Observaciones 23 23 23 23
R-cuadrado 0,150 0,150 0,230 0,258

Errores estándar robustos entre paréntesis

***p<0,01, **p<0,05, *p<0,1

Este estudio presenta varias limitaciones que 
deben ser consideradas al interpretar los resultados. 
En primer lugar, el uso de datos agregados a nivel 
provincial puede ocultar variaciones importantes a 
nivel de finca o comunidad, lo que limita la capacidad 
de generalizar los hallazgos a todas las áreas rurales 

de Ecuador. Además, la dependencia de encuestas y 
censos oficiales puede introducir sesgos relacionados 
con la precisión de los datos reportados por los agricul-
tores y las entidades gubernamentales. Otra limitación 
significativa es la falta de control sobre variables exter-
nas no incluidas en el modelo, como las prácticas de 
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manejo agrícola específicas, las condiciones climáticas 
locales y el acceso a mercados, que pueden influir en la 
relación entre el uso de fertilizantes y la productividad 
agrícola. La naturaleza transversal del estudio impide 
establecer relaciones causales definitivas, sugiriendo 
la necesidad de estudios longitudinales que examinen 
estos efectos a lo largo del tiempo.

Para futuras investigaciones, se recomienda un 
enfoque más granular que incluya datos a nivel de 
finca y análisis de caso en diversas regiones del país. 
Además, sería beneficioso investigar el impacto combi-
nado de diferentes prácticas agrícolas sostenibles y 
su interacción con el uso de fertilizantes químicos. 
Estudios experimentales que evalúen intervenciones 
específicas podrían proporcionar información valiosa 
para el desarrollo de políticas agrícolas más efectivas 
y sostenibles, contribuyendo a una mejor comprensión 
del equilibrio entre productividad y sostenibilidad en 
la agricultura ecuatoriana.

conclusiones y RecoMendaciones

La presente investigación ha examinado el impacto del 
uso de fertilizantes químicos en el fomento agrícola del 
Ecuador. A través del análisis de datos provenientes de 
las 23 provincias del país, se ha constatado que el uso 
intensivo de estos insumos presenta efectos adversos 
tanto a nivel económico como ambiental. Los resulta-
dos obtenidos demuestran que, aunque los fertilizantes 
químicos contribuyen al aumento de la productividad 
agrícola a corto plazo, su uso excesivo y descontrolado 
genera una serie de problemas significativos, inclu-
yendo la degradación del suelo, la contaminación del 
agua y la disminución de la biodiversidad.

Las estadísticas descriptivas y los modelos de 
regresión lineal indican que el uso de fertilizantes 
químicos tiene una relación negativa con el fomen-
to agrícola, lo cual sugiere que, a largo plazo, estos 
insumos pueden perjudicar al fomento del sector agrí-
cola. Además, se ha observado que variables como 
el desarrollo agrícola, la asociatividad y la ruralidad 

moderan esta relación, aunque con un impacto menor 
en comparación con el uso directo de fertilizantes.

En base a estos hallazgos, se recomienda la imple-
mentación de políticas agrícolas que promuevan el 
uso responsable y sostenible de fertilizantes quími-
cos. Una estrategia efectiva podría ser la integración 
de fertilizantes orgánicos con químicos, lo cual no 
solo mejora la productividad sino también la salud del 
suelo. Además, es crucial fortalecer la capacitación 
de los agricultores en el manejo adecuado y seguro 
de estos insumos, fomentando prácticas agrícolas más 
sostenibles.

Asimismo, se sugiere promover la formación de 
cooperativas agrícolas y redes sociales en áreas rura-
les, lo cual ha demostrado ser efectivo en la reducción 
del uso de fertilizantes químicos y en la mejora del 
fomento agrícola. Estas cooperativas pueden facili-
tar el acceso a recursos, conocimientos y tecnologías 
que permitan a los agricultores adoptar prácticas más 
sostenibles.

Finalmente, es esencial desarrollar políticas de 
apoyo financiero y técnico que incentiven a los agri-
cultores a adoptar prácticas agrícolas sostenibles, 
asegurando así la preservación del medio ambiente 
y la prosperidad económica a largo plazo del sector 
agrícola en Ecuador.
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